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REFERENCIA: Processo n°® 77491599/2017

DECISAO

1. Trata-se de IMPUGNAGCAO AO EDITAL da CONCORRENCIA PUBLICA n°
001/2018, apresentada por MIDNAL SERVICOS DE TECNOLOGIA DA
INFORMACAO LTDA., que ora se passa a analisar, com manifestacdo desta Comissdo
Permanente de Licitacdo acerca de cada um dos pontos suscitados pelo impugnante:

| - ALEGACAO DE EXISTENCIA DE VICIO FORMAL DE INOBSERVANCIA AO
TRATAMENTO DIFERENCIADO E SIMPLIFICADO PARA MICROEMPRESAS E
EMPRESAS DE PEQUENO PORTE.

Tese da impugnante:

2. O impugnante sustenta ndo ter sido conferido tratamento diferenciado para
microempresas € empresas de pequeno porte, nos termos previstos no art. 146, “d”, da
Constituicdo Federal/1988, e das disposic¢Oes da Lei Complementar n® 123/2006 (alterada pela
Lei Complementar n® 147/2014), e do Decreto Estadual n® 2.060/2008, em especial, por ter
havido o descumprimento do art. 48, I11, da Lei Complementar n°® 123/2006 (acrescido pela
Lei Complementar n® 147/2014).

Manifestacdo da Comissdo Permanente de Licitacao:
3. Na&o assiste razdo a impugnante.

4. O art. 48, 111, da Lei Complementar n® 123/2006 (acrescido pela Lei Complementar n°
147/2014), assim dispde:

Art. 48. Para o cumprimento do disposto no art. 47 desta Lei Complementar, a
administracéo publica:

()

Il - devera estabelecer, em certames para aquisicdo de bens de natureza divisivel,
cota de até 25% (vinte e cinco por cento) do objeto para a contratacdo de
microempresas e empresas de pegueno_porte. (Redacdo dada pela Lei
Complementar n°® 147, de 2014)

()

5. Considerando a inexisténcia de normatizagdo e padronizacdo infralegais para atender
as disposicdes do art. 47 c/c o art. 48, 111, da Lei Complementar n°® 123/2006, que trata da
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adocdo de reserva de cota de 25% do objeto para a contratagdo de ME/EPP, consoante
exarado no parecer paradigma da PGE (Despacho PGE/PCA n° 1280/2017) acerca do tema.

6. Considerando que a adocdo da reserva de cota de até 25% do objeto em favor das
ME/EPP, no presente certame, configuraria auséncia de vantagem para a Administracéo
Publica e prejuizo ao conjunto ou complexo do objeto da contratacdo, 0 que exige a nao
aplicacdo do art. 48, 111, da LC n° 123/2006, com a redacao conferida pela LC n° 147/2014;

7. Considerando, por fim, que a adocéo da reserva de cota de 25% do objeto produziria,
ainda, desvantagem econdmica ao certame, pois importaria em reducdo da economia de
escala da contratacdo pretendida e, com isso, possivel aumento de precos do objeto, violando-
se 0 principio da economicidade a ser alcancado pela Administracdo Publica, adotou a
Administracdo a opcao por realizar a licitacdo sem a reserva da cota de 25% (vinte e cinco
por cento) do objeto para contratacdo de ME e EPP, até ulterior regulamentacdo da matéria
pela PGE e SECONT, conforme entendimento cristalizado nos referidos 6rgaos.

8. Rejeita-se, portanto, a impugnacdo do licitante.

Il — DA ALEGAGCAO DE VICIO NA ADOCAO DA MODALIDADE DE
CONCORRENCIA.
Tese da impugnante:

Q. O impugnante sustenta que o Decreto Estadual n° 1.790/2007, que regulamenta a
sistematica de registro de precos prevé a obrigatoriedade de adocdo da modalidade de pregéo.

10.  Alega o impugnante que ndo houve qualquer justificativa para a adocdo de modalidade

diversa da determinada no referido decreto estadual, ndo restando comprovada a inviabilidade
técnica para a realizagdo do certame pela modalidade de pregéo.

Manifestacdo da Comissdo Permanente de Licitacéo:

11.  Na&o assiste razdo a impugnante.

12.  Conforme expressamente declarado a fl. 375 dos autos, o objeto em questdo ndo se
enquadra no conceito de “objeto comum”, como exigido pelo pardgrafo Unico do art. 1°, da
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Lei Federal n° 10.520/2002" (lei que instituiu o pregdo no ordenamento juridico brasileiro),
para que seja impositiva a utilizagcdo da modalidade de pregéo.

13.  Né&o é demais lembrar que, por forca do art. 22, XXVII, da Constituicdo Federal®, a
Unido tem competéncia privativa para estabelecer as “normas gerais” de licitacdo e
contratacdo em todas as modalidades para a Administracdo Puablica. Nesse sentido, €
pressuposto para a contratacdo por meio de pregdo que o objeto seja comum, nos termos do
aludido art. 1°, da Lei Federal n°® 10.520/2002.

14.  Ocorre, contudo, que o objeto em tela ndo é comum, do que se extrai a impossibilidade
de contratagdo por meio de pregéo.

15.  Ademais disso, 0 art. 21, § 2°, “b” e o art. 45, § 4°, da Lei n° 8.666/93°, preveem

expressamente que nas licitagdes do tipo “técnica e preco” seja adotada a licitacdo na
modalidade de concorréncia, conforme entendimento ja externado por esta Comissao
Permanente de Licitacdo as fls. 165/167 dos autos, conforme abaixo transcrito:

Ja o TIPO DE LICITAGAO a ser adotado ha de ser de TECNICA E PRECO, como
insculpido no supra referido art. 6°, do Decreto n° 1.790-R/2007 e no paragrafo
Unico do art. 45, 81° |, 84° da Lei de LicitacBes, vez ser essa a modalidade
legalmente prevista para ser adotada para a aquisicdo de bens e servicos de
informatica:

Art. 45. O julgamento das propostas sera objetivo, devendo a Comissdo de
licitaclo ou o responsavel pelo convite realizi-lo em conformidade com os tipos de
licitaclo, os critérios previamente estabelecidos no ato convocatério e de acordo
com os fatores exclusivamente nele referidos, de maneira a possibilitar sua
afericéo pelos licitantes e pelos drgdos de controle.

8§ 1o Para os efeitos deste artigo, constituem tipos de licitacdo, exceto na
modalidade concurso: (Redacdo dada pela Lei n° 8.883, de 1994)

L Art. 1° Para aquisicdo de bens e servicos comuns, podera ser adotada a licitagdo na modalidade de pregéo, que
sera regida por esta Lei.

Paragrafo Unico. Consideram-se bens e servigos comuns, para os fins e efeitos deste artigo, aqueles cujos
padrBes de desempenho e qualidade possam ser objetivamente definidos pelo edital, por meio de
especificacBes usuais no mercado.

2 Art. 22. Compete privativamente & Unido legislar sobre:

XXVII — normas gerais de licitacdo e contratacdo, em todas as modalidades, para as administracdes publicas
diretas, autarquicas e fundacionais da Unido, Estados, Distrito Federal e Municipios, obedecido o disposto no art.
37, XXI, e para as empresas publicas e sociedades de economia mista, nos termos do art. 173, § 1°, 11l; (Redacdo
dada pela Emenda Constitucional n® 19, de 1998)

%§2° O prazo minimo até o recebimento das propostas ou da realizagdo do evento seré:

()

b) concorréncia, quando o contrato a ser celebrado contemplar o regime de empreitada integral ou quando a
licitagdo for do tipo "melhor técnica” ou "técnica e preco™; (Incluida pela Lei n° 8.883, de 1994)
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I - a de menor prego - quando o critério de selecdo da proposta mais vantajosa
para a Administragdo determinar que serd vencedor o licitante que apresentar a
proposta de acordo com as especificacBes do edital ou convite e ofertar o menor
prego;

Il - a de melhor técnica;

111 - a de técnica e prego.

IV - a de maior lance ou oferta - nos casos de alienacédo de bens ou concessdo de
direito real de uso. (Incluido pela Lei n° 8.883, de 1994) (destacamos)

()

8 40 Para contratacdo de bens e servicos de informatica, a administracio
observard o disposto no art. 3o da Lei no 8.248, de 23 de outubro de 1991, levando
em conta os fatores especificados em seu paragrafo 2°e  ADOTANDO
OBRIGATORIAMENTE O TIPO DE LICITACAO "TECNICA E PRECO",
permitido o emprego de outro tipo de licitacdo nos casos indicados em decreto do
Poder Executivo. (Redagéo dada pela Lei n° 8.883, de 1994)

()

A este respeito, Marcal Justen Filho assim dispde”:

1.1 - Portanto, tem de interpretar-se o 84° de modo compativel com a Constituicgéo,
para evitar o resultado pratico de a Administracdo ser obrigada a desembolsar
valores superiores aos necessarios. A licitacdo do tipo técnica e preco serd
aplicada sempre que a necessidade administrativa envolver alguma caracteristica
especial ou peculiar _gue ndo possa ser satisfeita por meio dos produtos
padronizados. Para ser mais preciso, até se pode admitir que a Administracéo
possa adquirir produtos sob encomenda, nédo disponiveis, valendo-se de licitagdo
de menor prego quando sua necessidade nédo exigir variagdes técnicas, qualidades
especiais ou atributos diferenciados por parte dos bens e servicos que pretende
adquirir. (destacamos)

Nesse sentido, por se tratar de servigo de informatica, em que se deve observar o
tipo de licitagdo “técnica e prego” (art. 45, §4°), observando-se 0 critério
estabelecido no art. 46, 82° da Lei de Licitaces dispde sobre os critérios e
procedimentos a serem considerados e adotados nas licitagdes do tipo “técnica e
pre¢o”, SeNdo vejamos:

Art. 46. (...)

()

§ 20 Nas licitagdes do tipo "técnica e preco" serd adotado, adicionalmente ao
inciso | do paragrafo anterior, o seguinte procedimento claramente explicitado no
instrumento convocatorio:

| - serd feita a avaliacdo e a valorizacdo das propostas de precos, de acordo com
critérios objetivos preestabelecidos no instrumento convocatério;

1.2-11-a classificacdo dos proponentes far-se-a de acordo com a média
ponderada das valorizagGes das propostas técnicas e de preco, de acordo com 0s
pesos preestabelecidos no instrumento convocatorio.

Vale notar ser imprescindivel que os critérios para aferi¢cdo, tanto da habilitacdo
técnica, quando da qualidade técnica das propostas, sejam definidos de forma
objetiva, permitindo-se o controle externo e assegurando a igualdade de
oportunidade entre os participantes, a teor do art. 46, 82°, I, da Lei de LicitacGes:

* Marcal Justen Filho. Comentarios & Lei de Licitacdes e Contratos Administrativos. 162 edicdo. Ed. Revista
dos Tribunais. p. 828.
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19.  Além disso, a pontuagdo das propostas técnicas precisa ser objetiva, de
modo a permitir que todos saibam com antecedéncia como ela se dara e que todos
possam, posteriormente, verificar sua precisdo. Nesse caso, alguns quesitos de
pontuacdo que recaiam sobre apresentacdo de metodologia e conhecimento de
problemas ou técnicas, por exemplo, envolvem certo grau de subjetividade e devem
ser incluidos apenas quando necessarios e pertinentes ao objeto da licitagédo. Por
outro lado, a pontuacéo de atestados mostra-se um procedimento objetivo, 0 que
evita duvidas ou direcionamentos. Quanto a pontuacdo de atestados, o Tribunal
possui deliberacdes acolhedoras do procedimento:

(TC-010.632/2011-5/ TCU, Plenario).

Ademais, essas exigéncias devem ser expressamente indicadas, como nos ensina
Marcal Justen Filho:

1.3 - N&o é suficiente, por outro lado, delimitagéo implicita dos requisitos técnicos
de participacao. As exigéncias quanto a qualificacdo técnica devem estar previstas
de modo expresso. Para tanto, a Administracao devera verificar os requisitos para
desempenho das atividades que constituirdo encargo do sujeito contratado.
Eventualmente, a execucao da prestacao pressupde o dominio de determinado tipo
de habilidade ou de certas tecnologias; em outros casos, faz-se necessaria a posse
de certo maquinério; em outros casos, é imprescindivel a participa¢do de pessoal
qualificado. Admite-se comprovacdo de experiéncia anterior na execucdo de
prestacdes semelhantes. O conceito de “qualificacdo técnica” permite, para isso,
ampla definicdo para o caso concreto. Alude-se, nessa linha, a qualificagéo
técnica real. Significa que a qualificagdo técnica a ser investigada é nao apenas
aquela tedrica, mas também a efetiva, concreto. E_a titularidade de condicdes
préticas e reais de execucdo de contrato. Em vez de exames apenas tedrico do
exercicio da atividade, as exigéncias voltam-se para a efetiva capacitacdo de
desempenhar satisfatoriamente o0 objeto licitado. (destacamos)

Diante do exposto, opinamos no sentido de que a presente licitacdo seja realizada
na modalidade de CONCORRENCIA do tipo TECNICA E PRECO para
REGISTRO DE PRECOS dos itens previstos no termo de referéncia para
contratacdo do servico técnico especializado em desenvolvimento de software.

16. Diante disso e da especificacdo do objeto, conforme previsto no termo de referéncia
(fls. 2/25 e 193/226), a autoridade competente decidiu, a fl. 168 dos autos, por realizar a
licitacdo na modalidade de Concorréncia em vista da singularidade do objeto, na forma da
jurisprudéncia do TCU acerca da matéria.

17. De rigor acentuar, outrossim, que a concorréncia é modalidade licitatéria de maior
complexidade e rigor nas fases da licitacdo e habilitagdo dos licitantes, ainda mais do tipo
“técnica e pre¢o”, o que reforca o controle da Administracdo Publica na qualidade dos
servigos a serem contratados e prestados.

18.  Na&o é demais lembrar que o objeto deste processo € direcionado a utilizacdo de
softwares essenciais para os 6rgdos de seguranca publica estaduais, tais quais: Delegacia On-
Line, CIODES, Disque-Denuncia, entre outros que ndo permitem solucdo de continuidade,
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sendo mandatorio, portanto, que seja conferido o méximo de rigor e critério na presente
contratacdo, 0 que se garante na escolha do procedimento de maior formalidade, que é o caso
da concorréncia e na modalidade de “técnica e prego".

19.  Nao héa de se falar, igualmente, na restricdo a competitividade, pois, varias empresas ja
formularam questionamentos no presente certame, denotando inexistir qualquer limitagdo a
participacao de licitantes, ainda mais pelo fato de o edital de concorréncia do tipo “técnica e
prego” ter sido publicado o prazo de antecedéncia legalmente previsto, ampliando
sobremaneira a participagdo no certame.

20.  Destaca-se também que a SESP ja realizou procedimento licitatorio para a contratacéo
de objeto similar ao presente — Concorréncia Publica da SESP n° 001/2016 (processo n°
67965130) — de servicos tecnicos especializados em manutencdo, monitoramento e suporte
nos sistemas de informacdes corporativas da SESP-ES, quando também foi realizada licitacdo
na mesma modalidade (concorréncia) e do mesmo tipo (“técnica e prego”).

21.  Ante 0 exposto, pelas razdes acima expostas, esta Comissédo Permanente de Licitacdo
entende que o presente ponto da impugnacéo deve ser julgado IMPROCEDENTE.

111 - DA ALEGAQAO DE AFRONTA AO PRINCIPIO DA COMPETITIVIDADE.
Tese da impugnante:

22. O impugnante alegou haver ofensa ao principio da competitividade no tocante a
exigéncia de apresentacdo de Atestado de Capacidade Técnica de Execucdo de Servigos na
Plataforma JEE7, conforme estabelecido no item 9.1.3.2, e pontuado no FATOR DE
DESENVOLVIMENTO.

23.  Tendo em vista se tratar de matéria de natureza técnica os autos foram remetidos ao
setor técnico solicitante, que prestou as seguintes informacoes (fls. 425/429):

1. DA AFRONTA AO PRINCIPIO DA COMPETITIVIDADE
A exigéncia do padréo JEE7 ou superior se justifica pelos motivos abaixo:

a. Em primeiro lugar, a versdo JEE6 sugerida pelo reclamante (sic, impugnante) esta
defasada em relagdo as novas tecnologias, pois foi disponibilizada em 2009, tendo
sido substituida por novas versfes ha mais de 5 anos, pela versdo JEE7. Esta foi
disponibilizada em 2013.

b. Atualmente ja ha versdo mais atualizada (JEES8), que fora disponibilizada em 2017,
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portanto, exigir o padrdo JEE7 néo reduz a competividade do certame.

A versdo JEE6 ndo acompanha o avango das tecnologias de microservices e
usabilidade dos principais navegadores. Para exemplificar, as funcionalidades
abaixo ndo estdo presentes no padrdo JEE6 e ja estdo incorporadas ao padréo
JEE7:

Tecnologias Empresariais:

JSR 236: Concurrency Utilities for Java EE 1.0

JSR 250: Common Annotations for the Java Platform 1.2

JSR 316: Managed Beans 1.0

JSR 318: Interceptors 1.2

JSR 322: Java EE Connector Architecture (JCA) 1.7

JSR 330: Dependency Injection for Java 1.0

JSR 338: Java Persistence APl (JPA) 2.1

JSR 343: Java Message Service (JMS) 2.0

JSR 345: Enterprise JavaBeans (EJB) 3.2

. JSR 346: Contexts and Dependency Injection (CDI) for the Java EE

Platform 1.1

JSR 349: Bean Validation 1.1

JSR 352: Batch Applications for Java Platform 1.0

JSR 907: Java Transaction API (JTA) 1.2

JSR 919: JavaMail 1.5

Tecnologias para Web Services:

JSR 93: Java API for XML Registries (JAXR) 1.0 (opcional para Java EE 7)

JSR 101: Java API for XML-based RPC (JAX-RPC) 1.1 (opcional Java EE 7)

JSR 109: Implementing Enterprise Web Services 1.4

JSR 181: Web Services Metadata for the Java Platform 2.1

JSR 222: Java Architecture for XML Binding (JAXB) 2.2

JSR 224: Java API for XML Web Services (JAX-WS) 2.2

JSR 339: Java API for RESTful Web Services (JAX-RS) 2.0

Tecnologias para Seguranca e Gerenciamento:

JSR 77: J2EE Management API 1.1

JSR 88: Java Platform EE Application Deployment API 1.2 (opcional para Java EE
7)

JSR 115: Java Authorization Contract and Containers (JACC) 1.5

JSR 196: Java Authentication Service Provider Inteface for Containers (JASPIC)
11

Como parte das aplicacdes da SESP/ES ja estdo em JEE7 e, as que ainda ndo se

encontram, j& estdo planejadas para migrarem para JEE7, ndo ha interesse da
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SESP/ES em contratar empresas que desenvolvam no obsoleto padréo JEE6.

e. O JEE6 ndo é compativel com o padrdao HTML5 utilizado para estruturacio e
apresentacdo de contelido na World Wide Web, o qual traz melhorias significativas
com novas funcionalidades de semantica e acessibilidade, além de melhorar o
suporte aos mais recentes contetdos de multimidias, oferecendo assim uma melhor
experiéncia ao usuario final.

f. J& a versdo JEE7 apresenta novos recursos de suma importancia e altamente
aderentes aos servigos da SESP/ES tais como o protocolo WebSocket, APl com
suporte para Json, compatibilidade com Servlet 3.1 (0 que permite que um Servlet
gerencie multiplas requisicdes, por exemplo), compatibilidade com JSF 2.2 (que
resolve varios problemas da implementagédo do JSF 2.0 compativel com JEE6);

Ante 0 exposto a utilizacdo de plataforma JEE6 ou JEE7 NAO é meramente
compatibilidade dos Frameworks e Bibliotecas e sim um comprometimento das
LICITANTES que estdo preocupadas em atualizagdes tecnoldgicas adotando os
novos padrdes e funcionalidades aderentes a filosofia de trabalho da SESP/ES.
Logo, a SESP/ES n&o entende haver motivos de afronta a competitividade que

justifiquem o deferimento da impugnacao do certame.

24.  Ante 0 exposto, pelas razdes acima expostas, esta Comissdo Permanente de Licitacao
entende que o presente ponto da impugnacéo deve ser julgado IMPROCEDENTE.

IV — DA ALEGACAO DE OFENSA AO PRINCIPIO DO JULGAMENTO OBJETIVO.

25. O impugnante afirma haver ofensa ao principio do julgamento objetivo por néo ter,
como alega, sido estabelecido no edital padrdes de codificagdo para os licitantes possam ter
como referéncia (item 9.2.3); ter havido suposta auséncia de metodologia de sistemas a ser
seguida no desenvolvimento de novas funcionalidades (item 7.1 do Anexo 1); ter havido
suposta auséncia de indicacdo de procedimento (item 9.3.1, do Anexo I) e ter havido suposta
auséncia de identificacdo ou inobservancia de padrdes e melhores préaticas, conforme exigido
no edital (item 9.4.2, do Anexo I).

26. Tendo em vista se tratar de matéria de natureza técnica, os autos foram remetidos ao
setor técnico solicitante, que prestou as seguintes informacoes (fls. 425/429):

1. REFERENTE AO PRINCIPIO DO JULGAMENTO OBJETIVO:

a. Com relacdo a subjetividade de padrdes de codificacdo definidos pela SESP/ES,
insta lembrar que a linguagem amplamente utilizada pela SESP/ES e mundialmente
conhecida é o Java. A equipe de desenvolvimento da SESP/ES bem como 0s servigos
prestados pelas empresas CONTRATADAS devem seguir boas praticas de
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desenvolvimento de software mundialmente conhecidas de engenharia de software,
orientacdo a objetos, design patterns e arquitetura MVC (Model-View-Controller).

b. Com relagdo aos prazos maximos a serem previstos no contrato, o edital é claro em
limitar a contratacdo de até 12.000 (doze mil) pontos de fungdo num periodo de 24
meses, conforme o item 25.1.1 do Anexo I.

c. Com relagdo a falta de indicacdo de um padrdo de qualidade técnica, este é
estipulado pelos artefatos/documentos gerados ao longo das fases. Neste assunto, o
escopo dos servicos a serem prestados esta descrito no item 11.1 do Anexo | do
Edital, tendo o item 11.1.11 explicitado quais os artefatos/documentos poderéo ser
gerados. Todos eles sdo de conhecimento basilar aos desenvolvedores de software e
a exigéncia de cada um dependera da ferramenta a ser desenvolvida.

d. Com relacdo a subjetividade a respeito da metodologia de sistemas, houve o
emprego inadequado do termo METODOLOGIA, que deveria ser TECNOLOGIA.

e. Com relagdo a subjetividade decorrente do termo homologacéo expressa, trata-se
de um “aceite tempordrio” no qual sdo analisados alguns quesitos acordados na
contratagdo dos artefatos, ndo se detendo, neste momento, em nenhuma analise
mais detalhada na qualidade do artefato. Dai, ndo ha de se falar em
“subjetividade” na homologagdo expressa.

f. As respostas & alegagdo de falta de padrées e “ndo defini¢do de melhores
praticas” no item 9.4.2 do Anexo I, sdo as mesmas descritas nos itens A e C acima.

Ante o0 exposto, ndo entendemos haver motivos de subjetividade que justifiguem o
deferimento da impugnagéo do certame.

27.  Ante 0 exposto, pelas razdes acima expostas, esta Comissdo Permanente de Licitacdo
entende que o presente ponto da impugnacéo deve ser julgado IMPROCEDENTE.

V — DA AUTORIZACAO DA AUTORIDADE COMPETENTE.

28. O impugnante sustenta que ndo houve autorizacdo expressa da autoridade competente
para a presente contratacdo apds a modificacdo do termo de referéncia com o acréscimo de
mais 1.500 pontos de funcéo.

Manifestacdo da Comissdo Permanente de Licitacéo:

29. De fato, ndo houve nova manifestacdo expressa do Secretario da SESP apo6s o
acréscimo de mais 1.500 pontos de funcdo ao edital. Esse fato, observado pelo interessado,
ndo impede a convalidacé@o do ato da autoridade competente, diante da inegavel inexisténcia
de prejuizo as partes e a lisura do certame, vez que a versao basica do T. R., inclusive, ja
havia sido aprovada pela autoridade competente (fl. 26).



GOVERNO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

Secretaria de Estado da Seguranca Puablica e Defesa Social
Comissdo Permanente de Licitacéo

30.  Nesse ensejo, entende esta Comissdo Permanente de Licitagdo devam os autos ser
submetidos a autoridade competente para aprovacao da autoridade superior, nos termos do
art. 55, da Lei Federal 9.784/99°.

VI - CONCLUSAO:

31. Diante de todo o exposto, esta Comissédo Permanente de Licitacdo conhece para, no
mérito, INDEFERIR a IMPUGNACAO apresentada pela interessada.

32.  Publique-se o extrato desta decisdo no Diério Oficial do Estado e disponibilize a
integra da decisdo no website da SESP.

Vitéria, 03 de outubro de 2018.

VINICIUS XAVIER TEIXEIRA
Presidente da CPL

FELIPE SILVA LEAL
Membro da CPL

DANILO AUGUSTO MORATO DE OLIVEIRA
Membro da CPL

5 Art. 55. Em decisdo na qual se evidencie ndo acarretarem lesdo ao interesse pUblico nem prejuizo a terceiros, os
atos que apresentarem defeitos sanaveis poderao ser convalidados pela propria Administragdo.



